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m LUTZ SAUERTEIG
Junge oder Madchen - Frau oder Mann?

Der heterosexuelle Kérper und die Herstellung
visueller Selbstverstandlichkeiten in der Sexualaufklarung
im 20. Jahrhundert'

Versteht man Geschlecht nicht als durch die Natur gegeben, sondern als Ergebnis kulturel-
ler Herstellungsprozesse,? stellt sich die Frage, woher die fiir einen bestimmten kulturellen
und historischen Kontext giiltigen Regeln fiir das Tun von Geschlecht (doing gender) stam-
men. Doing gender ist ein Lernprozess, wic man die kulturell {iblichen und akzeptierten
Zeichen, ein Junge oder Midchen, eine Frau oder ein Mann zu sein, zu verstehen und zu
verkorpern hat. Stefan Hirschauer spricht von einem »Einschleifungsprozefl«, durch den
der Kérper das Tun von Geschlecht lerne und damir als »fleischliches Gedéchtnis von Dar-
stellungen« wesentlich dazu beitrage, dass dies miihelos geschehe, der Darstellungsakt somit
unkenntlich werde.?

Das Tun von Geschlecht wird auf komplexe Weise und unter unterschiedlichen Bedin-
gungen gelehrt und gelernt, in erster Linie in der Interaktion des Kindes mit seiner Umwelt
und insbesondere mit den Eltern. Kinder lernen, so Hirschauer, »die Darstellung der ihrem
Geschlecht unterstellten Eigenart, die konstante Vermeidung des anderen Repertoires, aber
auch die Fihigkeit, die anders-geschlechtlichen Darstellungen zu verstehen, zu unterstiit-

1 Frithere Versionen konnte ich auf dem Historikertag in Konstanz und der SSHM Konferenz
in Warwick 2006 sowie in Vortrigen an den Universititen McGill (Montréal) und Glasgow
zur Diskussion stellen. Fiir kritische Kommentare und Anregungen danke ich Cornelia Brink,
Georg Holer, Susanne Holschbach und Jens Jiger. Dem Wellcome Trust, London, danke ich fiir
die grofziigige finanzielle Forderung meiner Forschung.

2 Ich habe mich insbesondere von den ethnologischen und feministischen Diskursen iiber sex und
gender anregen lassen, siche mit weiteren Literaturhinweisen Lutz Sauerteig, Die Herstellung des
sexuellen und erotischen Korpers in der westdeutschen Jugendzeitschrift BRAVO in den 1960cr
und 1970er Jahren, in: Medizinhistorisches Journal 42 (2007), S. 142179, hier S. 145-148;
Paula-Irene Villa, Sexy Bodies. Eine soziologische Reise durch den Geschlechtskirper, 2. Aufl.,
Opladen 2001, S. 63-120; Wendy Cealey Harrison/John Hood-Williams, Beyond Sex and
Gender, London [u.a.] 2002, S. 15-51; Helga Kotthoff, Was heifdt eigentlich doing gender?
Differenzierungen im Feld von Interaktion und Geschlecht, in: Freiburger Frauenstudien 12
(2003), S. 125-161.

3 Stefan Hirschauer, Die interaktive Konstruktion von Geschlechtszugehérigkeir, in: Zeitschrift
fiir Soziologic 18 (1989), S. 100118, insbes. S. 111 u. 113. Hirschauer entwickelte seine Uber-
legungen, dic u.a. auf den Arbeiten von Harold Garfinkel, Erving Goffman, Suzanne Kessler
und Wendy McKenna aufbauen, am Beispicl von Transsexuellen, die aktiv das Tun des jeweils
anderen Geschlechtes erlernen miissen. Meiner Ansicht nach lassen sich die Ergebnisse — mit
gewissen Einschrinkungen vielleicht — sehr gut auf die Sexualaufklirung iibertragen. Siche
auch Stefan Hirschauer, Die soziale Konstruktion der Transsexualicit, Frankfurc am Main
1993; Gesa Lindemann, Das Paradoxe Geschlecht. Transsexualitit im Spannungsfeld von Kor-
per, Leib und Gefiihl, Frankfurt am Main 1993.
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zen und hervorzulocken.«* Uberwiegend geschieht das Lernen und Lehren unbewusst und
unreflektiert und damit auf eine Weise, die sich der historischen Betrachtung entzicht. Aber
zuweilen wird das Tun von Geschleche auch ganz gezielt gelehrt.>

Um diese Vermittlung der kulturellen Regeln des Tuns von Geschlecht im 20. Jahr-
hundert kulturhistorisch zu untersuchen, eignen sich als Quellen neben populiren Filmen,
Fernsehsendungen, Werbung, Romanen oder Mode- und Lifestyle-Zeitschriften insbeson-
dere die textlichen und bildlichen Materialien, die fiir die Sexualaufklirung von Kindern
verfasst worden sind. Diese schliefen nicht nur Sexualaufklirungsbiicher und -broschiiren
ein, sondern auch Zeitschriften wie etwa BRAVO oder Eltern. Das Aufklirungsmaterial
kann damit als Richtlinie einer Gesellschaft gelesen werden, wie das Tun von Geschlecht
richtig getan werden soll.

Das Wissen von den Zeichen fiir Geschlecht lenkt in entscheidendem Mafle die Wahr- 41X
nehmung von doing gender. Die Machtwirkung, die von diesem Wissen ausgeht, erlaubt es
in den westlichen Kulturen der Moderne, dass eine Person entweder nur Mann oder nur
Frau sein kann. Diese Unterscheidung zwischen biniren Kategorien und den damit verbun-
denen hierarchischen Wertzuschreibungen (aktiv-passiv, stark-schwach, gebend-nehmend
etc.) ist so grundlegend fiir die westlichen sexuellen Kulturen, dass nichts anderes geschen
werden kann.” Ausgehend von dieser Bipolaritit erscheint mir Judith Butlers Konzept der
heterosexuellen Matrix hilfreich, um die diesem System eingeschriebene »Normalitit« hete-
rosexueller Beziehungen und die enorme kulturelle Machtwirkung, die von ihr ausgeht, zu
erfassen.8

Visuelle Reprisentationen spiclten in der Sexualaufklirung seit der zweiten Hilfte des
20. Jahrhunderts eine zunehmend wichrigere Rolle. Wihrend Aufklirungstexte in der ers-
ten Hilfte des 20. Jahthundert kaum Illustrationen enthielten, kann man scit den spi-
ten 1960¢r Jahren von einer wahren Bilderflut in der Sexualaufklirung sprechen. Visuelle

4 Hirschauer, Interakeive Konstruktion, S. 112f.

5  David Buckingham/Sara Bragg, Young People, Sex, and the Media: The Facts of Life?, Basing-
stoke 2004.

6 Beispiclsweise Heide Fehrenbach, Cinema in Democratizing Germany: Reconstructing National
Identity after Hitler, Chapel Hill 1995; Uta G. Poiger, A New, »Western« Hero? Reconstructing
German Masculinity in the 1950s, in: Signs 24 (1998/99), S. 147-162.

7  In den Fillen, wo das Geschlecht zweifelhaft ist, wird dies entweder — wie bei Transvestiten —
als Travestie entlarve oder — wie im Fall von Transsexuellen — therapeutisch wieder eindeutig
gemacht. Erst zum Ende des 20. Jahrhunderts lifit sich eine gewisse Aufweichung und Verfliis-
sigung dieser Biploaritit beobachten (z.B. Metrosexualitit).

8  Judith Butler, Kérper von Gewicht. Die diskursiven Grenzen des Geschlechts [engl. 1993],
Frankfurt am Main 1997; dies., Das Unbehagen der Geschlechter [engl. 1990], Frankfurt am
Main 1991, insbes. S, 21-24. Butler (ebd., S. 219f. Anm. 6) versteht unter der heterosexuellen
Matrix »das Raster der kulturellen Intelligibilitit, durch das die Korper, Geschlechtsidentititen
und Begehren naturalisiert werden«. Sie beschreibt damit ein »hegemoniales diskursives/epis-
temisches Modell der Geschlechter-Intelligibilitit«. Es basiert darauf, dass, damit »die Korper
eine Einheit bilden und sinnvoll sind, es ein »festes Geschlecht« geben miisse, welches durch
eine »feste Geschlechtsidentitit« ausgedriickt werde, »die durch die zwanghafte Praxis der Hete-
rosexualitit gegensitzlich und hierarchisch definiert« werde. Das heterosexuelle Begehren ist
demnach das einzig wahre und richtige Begehren, wihrend gleichgeschlechtliches Begehren
eine Abweichung oder Pathologic darstellt. Siehe Villa, Sexy Bodies, S. 144-149; Riidiger Laut-
mann, Soziologie der Sexualitit. Erotischer Kérper, intimes Handeln und Sexualkultur, Wein-
heim/Miinchen 2002, S. 376-379.
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Reprisentationen wurden daher immer zentraler fiir die Herstellung heterosexueller Identi-
titen und trugen zu Festigung der heterosexuellen Matrix bei.” Abbildungen entfalten, wie
die Kunsthistorikerin Anthea Callen argumentiert, aufgrund ihrer direkten und unmittel-
baren Witkung eine nicht zu unterschitzende Machtwirkung. Allerdings verlangen Abbil-
dungen, damit sie verstanden werden konnen, nach einem »common visual vocabulary«,
das von den Mitgliedern einer Kultur erlernt werden muss. Fiir die Mitglieder dieser Kultur
kénnen Abbildungen dann jedoch zu »potent mediators of the lived experience of the body«
werden. Die Betrachter und Betrachterinnen erkennen Ahnlichkeiten oder Unterschiede
im Bild, mit denen sie sich entweder identifizieren kénnen oder sie entdecken das unter-
schiedliche Andere, welches die Vorstellung der eigenen koérperlichen Existenz verstirke.10
Auf diese Weise tragen Abbildungen in erheblichem Mafle mit zur Formung heterosexueller
Identititen bei.

Neben dem visuellen Vokabular des doing gender interessiert mich hier auch die rheto-
rische Funktion, die Bilder in der Wechselwirkung mit Texten besitzen. Zu diesen rheto-
rischen Mitteln gehdren beispielsweise die Anordnung der Bilder in einem Text und die
Praktiken des Lesens wie etwa die Dramaturgie des Umblitterns. Bilder kdnnen dazu die-
nen, den Text zu untermauern (im Sinne eines Beweises), sie kdnnen ihm aber auch wider-
sprechen oder konterkarieren.!! Nicht selten weist der Text Bildern, die ja prinzipiell mehr-
und uneindeutig sind, eine bestimmte Bedeutung zu und legt deren Aussage fest, um den
Blick der Betrachter zu lenken. Bilder sind mithin nie nur Ilustration oder passive Objekte,
sondern sie sind aktive Agenten. Sie stellen das, was sie abbilden, gleichzeitig auch mit her
und tun etwas mit denjenigen, die sie betrachten.!2

In einem anderen Kontext fithrten David Gugerli und Barbara Orland das Konzept der
»ganz normale[n] Bilder« ein. Sie verstehen darunter Bilder, die als selbstverstindlich gelten
und anscheinend keiner Erklirung mehr bediitfen.13 Betrachter verstehen diese Bilder auf
die gleiche Weise, weil sie ein Bestandteil der Kultur geworden sind und man mit ihnen und
ihrer visuellen Sprache vertraut ist. Vertrauenswiirdig — und damit wahr — ist das Abgebil-
dete, weil es (vermeintlich) die Nacur selbst reproduziert. »Ganz normale Bilder« werden
daher nicht in Frage gestellt. Wenn man das Foto eines nackten Menschen mit einem Penis
sieht, wird selbstverstindlich ein Mann erkannt. Und da, wo man Briiste sieht, erkennt man
eine Frau. Man weifi, auf was zu achten ist, um festzustellen, ob eine abgebildete Person
weiblichen oder minnlichen Geschlechts ist. Warum ist das so? Wieso erscheint es als so

9 Dies trifft nicht nur fiir die Sexualaufklirung zu, sondern gilt beispielsweise auch fiir die Wer-
bung, siche Erving Goffman, Gender Advertisements, London/Basingstoke 1979; Gitta Miihlen
Achs, Geschlecht bewuf$t gemacht. Kdrpersprachliche Inszenierungen, Miinchen 1998; Nicole
M. Wilk, Kérpercodes. Die vielen Gesichter der Weiblichkeit in der Werbung, Frankfurt am
Main/New York 2002.

10 Anthea Callen, Ideal Masculinities: An Anatomy of Power, in: Nicholas Mirzoeff (Hg.), The
Visual Culture Reader, London/New York 1998, S. 401—414, hier S. 401.

11 Diese zeigt auch Susanne Holschbach in ihrem Beitrag,

12 Siehe mit weiteren Literaturhinweisen Hans-Georg Hofer/Lutz Sauerteig, Perspektiven einer
Kulturgeschichte der Medizin, in: Medizinhistorisches Journal 42 (2007), S. 105-141, hier
S. 126-131.

13 David Gugerli/Barbara Orland, Einfiihrung, in: dies. (Hg.), Ganz normale Bilder. Historische
Beitrige zur visuellen Herstellung von Selbstverstindlichkeit, Ziirich 2002, S. 9-16, hier S. 9;
zusammenfassend Monika Dommann, Vom Bild zum Wissen: eine Bestandsaufnahme wissen-

schaftshistorischer Bildforschung, in: Gesnerus 61 (2004), S. 77-89, hier S. 83.
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natiirlich und normal, bestimmte kdrperliche Merkmale als Zeichen zu lesen, um jemanden
als Mann oder Frau zu identifizieren?

Einige Antworten auf diese Fragen liefert das Sexualaufklirungsmaterial. Zu den The-
men, die beispielsweise die populire Zeitschrift Elrern immer wieder aufbrachte, gehore
die Sexualerziehung von Kindern. 1971 verdffentlichte Eltern ein Aufklirungsspiel, das
die Form eines Quiz hatte und fiir 4-10jihrige Kinder gedacht war.!4 Die Eltern sollten
das Quiz zusammen mit ihren Kindern durchgehen, um herauszufinden, was ihre Kinder
bereits iiber Sexualitiit wussten, um dann ein Aufklirungsgesprich zu beginnen. Zum einen
lieferte das Quiz damit einen Kanon an Wissen iiber den Kérper und Sexualitit, von dem
Pidagogen meinten, dass Kinder damit vertraut sein sollten., Zum anderen lieferten die
Multiple-Choice-Fragen des Quiz auch eine Liste von »falschem« Wissen.

43

Die Blicke lenken: Genitale Differenzen

Durchaus nicht zufillig betraf die erste Frage des Quiz die Unterschiede zwischen den
Geschlechtern. Eine Illustration zeigte drei nackte Kinder, die sich nur durch jhre Genita-
lien unterschieden, sonst aber identisch gezeichnet waren: links ein Midchen, in der Mitte
ein Junge und rechts ein geschlechtsloses Kind (Abb. 1). Die Frage, die die Eltern den Kin-
dern vorlesen sollten, lautete: »Auf welchem Bild ist etwas falsch?« Die Bildunterschrif-
ten etliuterten, dass es Midchen und Jungen gibe. Die Kinder wurden aufgefordert zu
beschreiben, woran man sie erkenne und wodurch sie sich voneinander unterschieden, Die
Bildunterschrift zu dem geschlechtslosen Kind stellte die Frage, ob es auch Kinder gibe,

Abb. 1: Das Aufklirungs-Spiel, in: Eltern 1971, Nr. 11, S. 2021,

14 Das Aufklirungs-Spiel, in: Eltern (1971), Nr. 11, S. 20-26.
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die »wie eine Puppe« weder Scheide noch Penis hitten und schloss mit der Frage, wie so cin
Kind spiter selbst Kinder bekommen kdnne.?

Bilder sind aktive Agenten. Zusammen mit dem Text etablierte die beschriebene Abbil-
dung als erstes die Feststellung, dass jeder Mensch entweder minnlich oder weiblich sei.
Es gibe demnach keinen geschlechtslosen Korper, jeder gehorte entweder zu dem einen
oder zu dem anderen Geschlecht. Als zweites lenkte die Rhetorik der Abbildung den Blick
der Betrachter auf die Geschlechtsteile als Zeichen dafiir, ob ein Mensch minnlichen oder
weiblichen Geschlechts sei. Die Abbildung sagte den Betrachtern, dass allein die Genitalien
sichere Zeichen fiir das Geschlecht seien. Der die Illustration erlduternde Text - wie auch
die weiteren Fragen des gesamten Quiz — legte Eltern nahe, die Geschlechterunterschiede
durch den Bezug auf die Fortpflanzung zu naturalisieren.

Die Abbildung aus Eftern enthielt mit dem geschlechtslosen Kind ein Bild, das nicht nor-
mal war, sondern Aufmerksamkeit erregen sollte. Beabsichtigt wat, durch den Verweis auf
die Reproduktion die Absurditiit eines geschlechtslosen Kérpers zu veranschaulichen. Aber
die Illustration lief§ auch eine andere, wohl unbeabsichtigte Deutung zu. Ohne die Kenntnis
des Textes gestattete die Abbildung dem betrachtenden Kind, sich einen geschlechtslosen
Kérper vorzustellen. Der Verweis auf Puppen, durch die das Kind mit geschlechtslosen Kot-
pern vertraut sein kénnte, ist irrefithrend, denn Spielzeugpuppen waren, auch wenn sie - bis
auf wenige Ausnahmen — keine Geschlechtsteile zeigten, durch ihre Kleidung, Kérperform
und Frisur sexualisierte Kérper. Dennoch mag die Ambiguitit, die die Visualisierung eines
geschlechtslosen Korpers herstellte, vielleicht der Grund gewesen sein, warum ich keine
weiteren Beispicle dafiir im Aufklirungsmaterial gefunden habe.16

Seit den spiten 1960er Jahren wurde die Praxis, den Blick auf die Genitalien als ein-
deutige und »natiitliche« Zeichen fiir den Geschlechterunterschied zu lenken, zur zentra-
len Strategie in der Sexualaufklirung. Bilder in Zusammenhang mit Texten machten den
nackten Kérper selbstverstindlich und ihre Rhetorik steuerte den Blick der Betrachter. Auf
diese Weise sollten Kinder auf die Unterschiede zwischen den Geschlechtern aufmerksam
gemacht werden. Ich will dies anhand von zwei Beispielen verdeutlichen.

Die Unterschiede zwischen dem weiblichen und minnlichen Kérper seien nicht einfach
zu erkennen, denn von hinten betrachtet sihen alle kleinen Kinder gleich aus, erklirte die
Bildunterschrift zu einer Abbildung (Abb. 2), die zwei identisch gezeichnete nackee Kin-
der von hinten zeigte. Die Kinder unterschieden sich lediglich in der Haarfarbe und der
Farbe ihrer Eimer und Schaufeln. Die Zeichnung von Barbro Séderstam stammt aus der
deutschen Ausgabe eines Aufklirungsbuchs der international angesehenen schwedischen
Sexualwissenschaftlerin und Psychotherapeutin Maj-Briht Bergstrém-Walan.l” Man konne
nicht sagen, wer der Junge und wer das Midchen sei. Erst wenn die Leser/innen — das Buch
richtete sich an 10- bis 14-jihrige Kinder — auf die gegeniiberliegende Seite blickten, wurden
ihnen die kdrperlichen Unterschiede enthiillt, denn die beiden Kinder waren nun nacke

15 Ebd,, S.20-21.

16 Franzosische AIDS-Aktivisten verwendeten 2006 in ihrer Anti-AIDS-Kampagne »Act Up Paris«
Abbildungen eines Mannes und einer Frau, denen die Genitalien (nicht besonders gekonnt)
wegretuschiert worden waren; Gihnende Leere im Schritt, in: Spiegel Online, v. 12.4.2006,
http://www.spiegel.de/panorama/0,1518,411145,00.html (letzter Zugriff 30.08.2007).

17 Maj-Briht Bergscrom-Walan, Wir werden erwachsen. Was Kinder iiber Sexualitdt wissen soll-
ten, [Viblir vuxna, Stockholm 1965], [iibersetzt a.d. Schwedischen und {iberarb. v. Peter Jacobi],
[[lustrationen v. Barbro Séderstam), Weinheim 1969, 4. Aufl. 1972, S. 6. Die deutsche Uber-
setzung erschien in den 1970er Jahre mit insgesamt sechs Neuauflagen.
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Kleine Kinder sind im AuBeren einander sehr &hnlich. Von hinten ° Welcher Unterschied besteht zwischen diesen beiden Kindern?
betrachtet, sind Junge .und Madchen kaum voneinander 2u Natlrlich sind die Geschlechisorgane in den Kinderjahren kaum
unterscheiden, Aber sobald sie sich umdrehen, enideckt man, ; entwickelt, aber es ist doch schon kiar ein Unterschied zu er-
wie verschieden sie aussehen. = kennen,

6 i 7

Abb. 2: Maj-Briht Bergstrom-Walan, Wir werden erwachsen. Was Kinder iiber Sexualitit
wissen sollten [Stockholm 1965], [IHlustrationen v, Barbro Séderstam, iibers. a.d. Schwedischen
v. Peter Jacobi], Weinheim 1969, 4. Aufl. 1972, S. 6-7.

von vorne zu sehen. Jetzt konnten Betrachter erkennen, dass es sich um einen Jungen und
ein Madchen handelte. Die Bildunterschrift stellte die Frage: »Welcher Unterschied besteht
zwischen diesen beiden Kindern?«18 Gemeint waren nicht die Haarfarbe oder die Farbe
von Eimer und Schaufel, denn diese konnte man bereits auf der vorhergehenden Abbildung
sehen und daran den Unterschied nicht erkennen. Text und Bild lenkten stattdessen den
Blick auf die Genitalien. Wenn man sich diese Rhetorik vergegenwirtigt, ldsst sich die
»Selbstverstindlichkeiw dieser Bildergeschichte aufbrechen. Was als »natiirlich« erscheint,
stellt sich als etwas durch rhetorische Mittel, die den Blick des Betrachtenden lenken, Her-
gestelltes heraus.

»Jungen und Midchen sehen verschieden aus«, postulierte eine Kapiteliiberschrift aus
dem Aufklirungsbuch Junge, Midchen, Mann und Frau, das der Lehrer Joachim Brauer
zusammen mit dem Graphiker Gerhard Kapitzke und dem Arzt, Psychotherapeuten und
Eheberater Karl Wrage 1970 fiir 8- bis 12-jihrige Kinder verfasst hatte.!® Der Text sprach
die Leser/innen direkt an: »Beim Lesen dieser Uberschrift wirst Du sagen: Das weiff ich
doch! Jungen tragen Hosen, Midchen zichen Kleider an. Jungen haben kurze Haare, Mid-
chen tragen lange Haare, Zépfe oder einen Pferdeschwanz. Stimmt das wirklich?«20 Diese
»Selbstverstindlichkeiten« wurden jedoch gleich wieder in Frage gestellt und die Aufmerk-

18  Bergstrom-Walan, Wir werden erwachsen, S. 7.

19 Joachim Brauer/Gerhard Kapitzke/Karl H. Wrage, Junge, Midchen, Mann und Frau, Bd. 1:
Fiir 8 bis 12jihrige, Giitersloh 1970, 4. Aufl. 1972, S. 21.

20 Ebd.




Jungen und Madchen sehen verschieden aus

Beim Lesen dieser Uberschnft wirst du sagen: Das weil ich doch ! Jungen tragen
Hosen, Madchen ziehen Kleider an. Jungen haben kurze Haare, Madchen tragen
tange Haare, Zopfe oder einen Plerdeschwanz,

Summt das wirklich? Madchen tragen doch auch lange Hosen, und kleine Madchen
nchen oft Leder- oder Nietenhosen 2um Spielen oder Wandern an Altere Jungen
1assen sich manchmal das Haar so lang wachsen, dal man von hinten nicht genau
schen kann, ob es sich um einen Jungen oder cin Madchen handelt. Im Sommer
lassen sich manche Madchen die Haare so kurz wie ein Junge schneiden  Das ist
fur sie beim Baden bequemer

Woran erkennst du Junge oder Miidchen?

Unsere Bilder sind an der See fotogratiert worden Wahrend du bei den Er-
wachsenen sofort sagen koannst, ob es sich um @inen jungen Mann oder um

Abb. 3: Joachim Brauer/Gerhard Kapitzke/Karl H. Wrage, Junge, Midchen, Mann und Frau,
Bd. 1: Fiir 8- bis 12-jihrige, Giitersloh 19770, 4. Aufl. 1972, S. 21.

samkeit auf die drei Fotos auf der Seite gelenkt, die als Schnappschiisse Szenen am Strand
zeigten (Abb. 3): »Woran erkennst Du Junge oder Midchen?« Wihrend man dies bei den
Erwachsenen auf dem mittleren Foto sofort erkennen kénne, so argumentierte der Text,
gelinge das bei den Kindern niche, obgleich sie nackt waren. Blitterten die Leser/innen
dann um, enthiillte das Buch ihnen die Antwort mit zwei Fotos, die die nackten Kinder
von vorne zeigten (Abb. 4). Nun konnte man den Unterschied zwischen dem Midchen und
dem Jungen klar erkennen. »Wenn sich die Kinder umdrehen,« erklirte der Text, »weifdt
Du, wer von ihnen ein Junge oder ein Midchen ist. Sieh dir die Bilder an.«?! Diese Aussage

21 Ebd, S.22.
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eine junge Frau handelt, stehst du bei den kleinen Nackedeis vor einem Ratsel. Von
hinten sehen sie alle gleich aus.

Bei den Kindern, die uns den Rucken zuwenden, siehst du uber den Beinen das
GesaB. Zwischen den GesalBhalften und von diesen verdeckt ist eine Offnung. der
After. Einen After haben alle Menschen. Durch ihn wird der Kot ausgeschieden. Kot
besteht aus festen Abfalistoffen, die unser Korper nicht mehr gebrauchen kann. Fur
das Gesall und den After gibt es viele verschiedene Ausdrucke. Man_sollte sich
daran gewohnen, von Gesall, GesaBhalften und After zu sprechen.

Wenn sich die Kinder umdrehen, weilt du, wer von ihnen ein Junge oder ein
Madchen ist.

Sieh dir die Bilder an. Alle Kinder haben einen Bauchnabel und zwei Brust-
warzen. Dadurch unterscheiden sie sich nicht. Aber unterhaib des Nabels hat das
eine Kind eine »Spalte«. das andere einen nHautsack« und ein »Ghed«.

Ein kleines Madchen und ein kleiner Junge unterschaiden sich auBerlich eigentlich
nur durch diese Organe. Wir nennen sie die sulleren Geschlechtsorgane.

22 Menschen mit einer »Spalte« zwischen den Beinen bezeichnen wir als Madchen

Abb. 4: Joachim Brauer/Gerhard Kapitzke/Karl H. Wrage, Junge, Midchen, Mann und Frau,
Bd. 1: Fiir 8- bis 12-jihrige, Giitersloh 1970, 4. Aufl. 1972, S. 22.

untermauerten die Schnappschussfotos als »ganz normale Bilder«, denn sie reprisentierten
»die Wirklichkeit«.

Schaut man sich allerdings nochmals die Fotos-auf der Abbildung 3 an, wird deutlich,
dass die Kinder auch von hinten betrachtet in einer geschlechtsspezifischen Weise abge-
bildet waren. Rechts der mit hoch gerissenen Armen aktive, das Meer und die Wellen
erobernde Junge, links das vorsichtige und abwartende, auf das Wasser schauende Mid-
chen. Die Bilder standen also in einem gewissen Widerspruch zu ihrer rhetorischen Funk-
tion im Texe-Bild-Zusammenhang, Auch auf den beiden Fotos der folgenden Seite (Abb. 4)
kann man erkennen, dass sich die Kinder nicht nur durch ihre Genitalien, sondern auch
durch Kérperhaltung und Gestik in Junge und Midchen unterschieden. Der Junge mit
einer groflen Schaufel grabend, das Midchen, offensichtlich etwas jiinger als der Junge,
den Betrachter anlichelnd mit einer kleinen Schaufel in der Hand. Die Identifizierung des




Geschlechts durch die Genitalien in Bild und Text fiel zusammen mit einer Darstellung von
Geschlechterrollen — dem aktiven Jungen und dem zuriickhaltenden Midchen — die der
Text ignorierte. Das Kapitel band dann in den anschliefenden Teilen in vielen Einzelheiten
die Unterschiede zwischen der minnlichen und weiblichen Geschlechtsanatomie und ihre
Funktion in die Biologie der Fortpflanzung cin.

Wie kénnte dieser Widerspruch zwischen Bild und Text verstanden werden? Die Seh-
gewohnheiten haben diese Bilder zu »ganz normalen Bildern« werden lassen, die es erlau-
ben, die im Habitus der Kinder sich ausdriickende Geschlechterdifferenz zu »iibersehenc.
Dadurch wird es méglichen, der Logik des Zusammenspiels von Text und Bild zu folgen,
ohne iiber den Widerspruch zu stolpern.

Wie verbreitet und akzeptiert diese Visualisierungsstrategie der Geschlechterunterschiede
war, zeigt ein Beispiel aus der Jugendzeitschrift BRAVO.22 Der Sexualaufklirer der BRAVO,
Dr. Alexander Korff,3 erklirte 1979 in einem Artikel die Geschlechterunterschiede. »Hinten
sind Médchen und Jungen, Frauen und Minner gleich, Der Unterschied spielt sich vorne
ab.«24 Anders als der Text behauptete, spielte sich auf dem linken Foto der Unterschied zwei-
fellos auch hinten ab (Abb. 5). Junge und Midchen wurden nicht nur anhand ihrer unter-
schiedlichen und geschlechtsspezifischen Frisuren als klar identifizierbar dargestellt, son-
dern auch durch ihre Kérperhaltungen: der Junge in der typisch méinnlichen, breitbeinigen
Haltung, das Midchen die Beine geschlossen haltend.2> Dass BRAVO dennoch mit dieser
Abbildung einen Artikel {iber Geschlechterunterschiede einleitete, verweist darauf, wie sehr
die visuelle Strategie der von-hinten/von-vorne Bilder, die den Blick auf die Genitalien als
eindeutige Zeichen fiir die Geschlecherdifferenz lenkte, zur Konvention geworden war.

Differenz im Vergleich: Kindliche und erwachsene Kérper

Wie das Beispiel aus der BRAVO mit seiner Gegeniiberstellung von kindlichem und erwach-
senem Korper zeigte (Abb. 5), hielten es Sexualaufklirer fiir wichtig, Kindern zu erkliren,
dass sich ihre Kérper in der Pubertit verinderten. Dies sei der Grund, warum sich ihre
Korper von denen ihrer Eltern unterschieden. Nachdem die Betrachter/innen zuvor auf
einer Abbildung aus dem Aufklirungsbuch des dinischen Arztes und Kinder- und Jugend-
psychiaters Bent Claésson die gesamte Familie nackt in der Badewanne gesehen hatten,
war — nach dem Umblittern — die Aufgabe fiir die folgende Abbildung (Abb. 6) herauszu-
finden, wer die Mutter, der Vater, der Sohn und die Tochter waren.26 Da die Gesichter der
Familienmitglieder durch Masken verdeckt waren, lenkte das Bild den Blick der Betrachter

22 Zur Rolle der BRAVO in der Sexualaufklirung der westdeutschen Jugend, Sauerteig,
Herstellung.

23 Dr. Alexander Korff war eines der Pseudonyme, unter denen der Arzt Dr. Martin Goldstein
iiber 15 Jahre lang fiir BRAVO Sexualaufklirungsartikel verfasste; als Dr. Jochen Sommer
beantwortete er die Leserberiefe.

24  Dr. Alexander Korff, Midchen, Jungen, Mann und Frau, in: Bravo (1979), Nr. 32, S. 22.

25 Mit unzihligen Beispiclen aus der Werbung, Goffman, Gender Advertisements; Miihlen Achs,
Geschlecht; Wilk, Kérpercodes.

26 Bent H. Claésson, Vom Lieben und vom Kinderkriegen. Sexualinformationen fiir Kinder,
[Elle — belle - bolle bogen. Sexorientering for born, Kopenhagen 1973], [Fotos v. Gregers Niel-
sen, Zeichnungen v. Erik Leenders], [iibers. a.d. Dinischen v. Harriet Lamprechi], Frankfurtam
Main 1974, 3. Aufl. 1979, S. 24-27.
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Aul diesem bdd sind die gesichier der famikie mit masken ab-
gedeckt, Kannst du sie trotzdem erkennen?

Wer ist der vater?

Wer ist die multer?

Wer ist der junge?

Wer ist das madchen?

Woran hast du sie erkannt?

26

Abb. 6: Bent H. Claésson, Vom Lieben und vom Kinderkriegen. Sexualinformationen
fiir Kinder [Kopenhagen 1973], [Fotos v. Gregers Nielsen, Zeichnungen v. Erik Leenders,
iibers. a.d. Dinischen v. Harriet Lamprecht], 3. iiberarb. Aufl. Frankfurt/M. 1979, S. 26-27.




5O

— gleichzeitig auf die Genitalien und die bei
— ]| Erwachsenen andere Kérpererscheinung
und -form.

Seit den spiten 1960er Jahre enthielten
die meisten Aufklirungsbiicher Abbil-
dungen, die es Kindern erméglichen soll-
ten, ihren Kérper mit denen von Erwach-
senen zu vergleichen.?’ Auf diese Weise
¥AN wurden die kérperlichen Verinderungen
der Pubertit visualisiert und gleichzei-
tig dariiber Geschlecht hergestellt. Der
A = Hamburger Pidagoge Klaus Verch unter-
strich dies mit dem folgenden Dialog,
den die Betrachter neben einer Illustra-
tion lesen konnten, die die nackte Mut-

“
o

&

=

i

it

/ / E ter im Badezimmer beim Ausziehen ihres

) £ Badeanzugs darstellte sowie ihre sie dabei

AR ._ﬂgé beobachtende Tochter (Abb. 7). Beide

L 5 Hj: waren in ein Gesprich vertieft; der Sohn,

' /[J/’Q;-;Lﬁ—%l — der derch die Ti.ir hereinkam, horte zu.

T = 'l"'”"i’-‘ql 41-::.1 o "1F »Muttic, fragte dl.e Toc.hter, »warum hast
Du Briiste und ich nicht?« Die Mutter

antwortete: »Weil ich eine Frau bin. Alle
Frauen haben Briiste und sehen so aus
wie ich.« Die Tochter daraufhin: »Mutti,
wann bekomme ich Briiste wie du?« Mut-
ter: »Oh, da muflt du noch etwas warten.
[...] Erst mufdt du erwachsen sein.« Die Unterschiede der Geschlechteranatomie in der Bio-
logie der Reproduktion verankernd erklirte die Mutter: »[...] jetzt brauchst du noch keine
Briiste. Sie bilden sich erst, wenn Frauen Kinder bekommen kénnen. Die neugeborenen
Babys miissen sich nimlich daraus die Milch holen. Sie saugen deshalb an den Brustwar-
zen.« Die habe sie bereits, bemerkte die Tochter und der Sohn erginzte, dass auch er Bruse-
warzen habe, wurde aber von seiner Schwester zurecht- und auf seine Geschlechterrolle
zuriickgewiesen: »Bei Minnern wachsen keine Briiste [...]. Nur Midchen kénnen Mutter
werden.«28

Einige Seiten weiter in Verchs Buch folgte eine dhnliche Gesprichssituation im Bade-
zimmer zwischen dem sich rasierenden nackten Vater und seiner Tochter im Schlafanzug.
Wieder ging es in Abbildung und Text sowohl um diec Veridnderungen des Kérpers in der
Pubertit als auch um die im Handeln hergestellten Geschlechterdifferenzen: Auf die Frage
seiner Tochter, warum er sich denn rasieren miisse, erklirte der Vater: »Jeder Mann muf das
tiglich tun, wenn er keinen Bart haben will. Oliver [der Sohn] mufl das spiter auch tun.«
Dies sei ihr bekannt, versicherte die Tochter: »An unserem Kérper wachsen spiter Haare.
Auch an den Armen und Beinen und an den Geschlechtsorganen sind Haarel« Sie wurde

Abb. 7: Klaus Verch, Oliver und Ulrike
entdecken die Geschlechtlichkeit,
St. Augustin 1973, S. 16,

27  Beispielsweise auch Brauer/Kapitzke/ Wrage, Junge, Midchen, S. 29 und 781,
28 Klaus Verch, Oliver und Ulrike entdecken die Geschlechtlichkeit, St. Augustin 1973, S. 17. Das
Buch erschien bis 1992 in vier weiteren Auflagen.
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vom Vater belehrt, dass Minner mehr Haare am Kérper hitten als Frauen. Das Gesprich
wechselte dann zu den Geschlechtsorganen, und der Vater versicherte auf die Frage seiner
Tochter, dass der Penis ihres Bruders Oliver spiter auch so groff werden wiirde wie der des
Vaters.2?

Andere Aufklirungsbiicher illustrierten mit Fotos die korperlichen Unterschiede zwi-
schen dem kindlichen und dem erwachsenen Kérper. So zum Beispiel Tanja und Fabian, ein
Aufklirungsbilderbuch des bereits erwihnten Pidagogen und Schulrektors Joachim Brauer
und des Sozialpidagogen und Kinder- und Jugendpsychotherapeuten Gerhard Regel. Ein
ganzseitiges Farbfoto zeigte Vater und Sohn, beide nackt in der Badewanne stehend, sowie
die Mutter in Unterwische und mit einem Bademantel bekleidet beim Einkremen im Bade-
zimmer. »Fabian badet gern zusammen mit seinen Elterne, etlduterte die Bildunterschrift
die Situation. Die Bildunterschrift lenkte die Aufmerksamkeit auf die Geschlechtsunter- SI
schiede: »Er [Fabian], Torsten [der nicht abgebildete kleine Bruder] und sein Vater sehen
anders aus als die Mutter. Sic haben ein Geschlechtsglied. [...] Es kann grof§ und steif
werden., Wenn sie es anfassen, haben sie manchmal ein schénes Gefiihl.« Der kurze Text
geht auch auf die Unterschiede zwischen dem kindlichen Kérper und dem des erwachsenen
Mannes ein. Wenn er grof§ sei, wiirden auch in Fabians Hoden Samenzellen wachsen und
sein Glied werde »einmal so groff sein wie das des Vaters.«30 Wenige Seiten zuvor wurde den
Leser/innen eine dhnliche Situation zwischen Mutter und Tochter prisentiert. Das ganz-
seitige Farbfoto zeigte beide frontal mit entbléiten Genitalien. Die Tochter ist dabei, sich
zu entkleiden, die sich kimmende Mutter trigt cinen offenen Morgenmantel. Zunichst
erlduterte der Text die dufleren Geschlechtsteile des weiblichen Kérpers und erklirte dann
die Unterschiede zwischen dem Kérper des Midchens und dem der erwachsenen Frau,
wobei insbesondere auf die Briiste und das Schamhaar hingewiesen wurde. »Wenn Tanja
[die Tochter] grofd ist, wird sie wie ihre Mutter aussehen. Sie ist dann eine Frau.«3!

Die Rhetorik von Bild und Text lenkte in allen genannten Fillen die Aufmerksamkeit
auf die Geschlechtsteile als Signifikanten sowoh! fiir den Geschlechterunterschied als auch
fir den Unterschied zwischen dem kindlichen und dem erwachsenen Kdrper. Das Begleit-
heft zum Buch wies Eltern und Erzieher darauf hin, dass der Junge »Bestitigung in sei-
ner minnlichen, das Midchen in seiner weiblichen Geschlechtlichkeit« briuchten. Kinder
sollten erfahren, »daff Mann und Frau sich erginzend zur sexuellen Selbstverwirklichung
brauchen, einmal, um sich sexuelle Lust und Freude zu schenken, zum anderen, um Kinder
zu zeugen, wenn dafiir ein gemeinsamer Wunsch besteht.«32 Wie dieses Beispiel andeutet,
wurde seit Anfang der 1970er Jahre die Geschlechterdifferenz nicht mehr allein mit dem
Verweis auf die Reproduktion erklirt (und naturalisiert), sondern zunehmend auch auf die
heterosexuelle Erotik bezogen.33

29 Ebd, S.21.

30 Joachim Brauer/Gerhard Regel, Tanja und Fabian. Ein Bilderbuch fiir 4 bis 8jihrige, [Fotos v.
Herbert Rogge], [mit der Beilage: Hinweise fiir Eltern und Erzieher], Giitersloh 1974, 3. Aufl.
1992, S. 10.

31 Ebd,S. 8.

32 Ebd., Beilage, S. 10.

33 Dazu ausfithtlicher Sauerteig, Herstellung,
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Naturalisierungen: Inszenierungen von Geschlechterhierarchien

Um den Geschlechtsunterschied mit Bedeutung zu versehen, platzierten Sexualpidagogen
die Geschlechtsanatomie nicht selten in einen hierarchischen Kontext. Zwar waren die
meisten Aufklirungstexte der 1960er/7oer Jahre sehr darauf bedacht, Midchen zu versi-
chern, dass ihrem Geschlechtskérper nichts fehlen wiirde und sie nicht durch die Abwe-
senheit eines Penis definiert seien. Midchen seien mit einer dhnlichen Sexualanatomie
wie Jungen verschen, die sich allerdings bei ihnen versteckt im Kérperinneren befinde.
Das Freudsche Penis-Neid-Thema tauchte dennoch immer wieder auf. So informierten die
beiden Sexualaufklirer Brauer und Regel Eltern und Erzicher, dass Kinder etwa ab dem
dritten Lebensjahr anfingen, genauer auf die kirperlichen Unterschiede zwischen minn-
lichem und weiblichem Korper zu achten und »Midchen hiufig auf das Glied des Jungen
neidisch« wiirden, »weil der Junge anscheinend mehr hat als sie; manchmal aber auch des-
halb, weil Jungen bequemer Wasserlassen kdnnen und dabei groffe Bogen machen«.34 Die
Zeitschrift Fltern erklirte 1973, Madchen merkten im Alter von drei bis fiinf Jahren, »dafl
ihnen »da unten¢ etwas fehlt«. »Es ist nun einmal eine Tatsaches, stellte der Artikel fest,
»dafl an einem Jungen mehr drancist als an einem Midchen.« Madchen miissten sich daher
damit abfinden, dass sie nicht das gleiche tun kénnten wie Jungen. Eine kleine, in den Text
integrierte Zeichnung suchte diese Geschlechterhierarchie als biologische Tatsache visuell
zu bestitigen. Die Zeichnung zeigte einen nackten Jungen beim Urinieren im Stehen und
ein nacktes Midchen, welches ihn dabei beobachtete. Der Text erliuterte: »Deshalb werden
kleine Midchen oft neidisch: Weil Jungen »weiter« kdnnen als sie.«35 Wieder fielen anatomi-
sche Unterschiede zusammen mit unterschiedlichen sozialen Praktiken, die auf diese Weise
naturalisiert wurden.

Auch andere Sexualaufklirungsbiicher inszenierten die anatomischen Geschlechter-
unterschiede als »natiirlich« und situierten sie, mit Verweis auf die unterschiedlichen Prak-
tiken beim Utinieren, in einem hierarchischen Kontext.36 Mittels Text, Zeichnungen oder
auch Fotos fithrten sie die sTatsaches, dass Jungen stehend urinieren und dabei einen wei-
ten Bogen machen konnten, wihrend sich Midchen hinhocken mussten, vor Augen und
machten sie selbstverstindlich.3” Obgleich der Pidagoge Klaus Verch immer wieder die

34 Brauer/Regel, Tanja und Fabian, Beilage, S. 9.

35  Elda Philippi, Nun merken kleine Midchen, daf§ ihnen »da unten« etwas fehlt, in: Eltern (1973),
Nr. 6, S. 123,

36 Siehe auch Hirschauer, Interaktive Konstruktion, S. 102; zu kulturellen Unterschieden der Uri-
nierpraktiken Hans Peter Duerr, Der Mythos vom Zivilisationsprozef§, Bd. 1: Nacktheit und
Scham, Frankfurt am Main 1988, Kap. 13—-14. Zur kulturellen Bedeutung des Urinierens im
Stehen fiir Jungen siehe die Diskussion im Jahr 2006 iiber die Anordnung der Direktorin einer
norwegischen Grundschule in Kristinsand, dass auch die Jungen der Schule in Zukunft im Sit-
zen urinieren miissen. In der Diskussion wurde das Recht von Jungen, im Stehen zu urinieren,
als »natiirlich« verteidigt und entsprechende Verbote als »Eingriff in Gottes Schpfung« bezeich-
net, Bernhard Hiibner, Wann ist ein Mann ein Mann?, in: Spiegel Online, v. 12.10.2006, http://
www.spiegel.de/schulspiegel/ausland/0,1518,441799,00.heml (letzter Zugriff 30.8.2007); im
Internet finden sich Tausende weiterer Artikel zu diesem Thema.

37 Bei Marielene Leist (Mutter erzihlt mir alles. Ein Aufklirungsbuch fiir 5- bis 10jihrige Buben
und Midchen. Zum Vorlesen und Selberlesen [illustriert von Monika Karpf-Achtelik], Miin-
chen 1969, 0.P.) fungierte eine farbige Zeichnung eines Jungen, der im Badezimmer versucht,
im Stehen urinierend ins Klo zu zielen, als Illuscration des Textes, der sowohl die anatomischen
Differenz wie auch die unterschiedlichen Geschlechterrollen von Mann und Frau verdeutlicht.
Brauer/Kapitzke/Wrage, Junge, Midchen, S. 23, postulierten im Kontext ihrer Erlduterungen
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Gleichheit der Geschlechter betonte,
visualisierte er in seinem Aufklirungs-
buch mittels einer Zeichnung zweier uri-
nierender Kinder — der Junge im Stehen,
das Midchen in der Hocke (Abb. 8) — die
biologisch begriindeten hierarchischen
Geschlechterunterschiede.3® Im Gegen-
satz zu den ibrigen Abbildungen in
Verchs Buch nahm der diese Zeichnung
begleitende Text auf die dargestellte Situa-
tion keinen Bezug, sondern schilderte ein
Gesprich zwischen Mutter, Sohn und
Tochter iiber die anatomischen und phy-
siologischen Geschlechtsunterschiede, die
die Mutter am Beispiel der Reproduktion
erlduterte. Sie wies nur knapp darauf
hin, dass der Junge durch seinen Penis
und das Midchen durch die Harnréhre
Harn lassen.3? Wie wichtig es Verch war,
die anatomische Geschlechterdifferenz
auf diese Weise zu thematisieren und zu
visualisieren, zeigt sich daran, dass er die
Ak?blldung als dmtt? ganz an den Anfang Abb. 8: Klaus Verch, Oliver und Ulrike

seines Buches platzierte. Fiir eine genau- entdecken dic Geschlechtlichkeit,

ere Erlduterung des Bildes sah der Autor St. Augustin 1973, S. 2.

jedoch keinen Grund - das Bild war zu

einem »ganz normalen Bild« geworden,

das iiber eine soziale Praktik den hierarchischen Geschlechterunterschied fest in die Sexual-
anatomie des heterosexuellen minnlichen und weiblichen Kérpers einschrieb.

Wer sich nicht an diese Regeln fiir das korrekte Tun von Geschleche hielt, lief Gefahr,
sich licherlich zu machen. Warnend hief§ es in dem Artikel in Elzern, dass viele Midchen es
auch einmal versuchen wiirden, im Stehen zu urinieren: »Das Ergebnis: Nasse Hosen beim
Midchen, Spott von den Jungs.«f® Brauer und Regel forderten Eltern und Erzicher daher
auf, die Neidgefiihle der Midchen ernst zunehmen, denn Midchen briuchten »manchmal
einige Zeit, um die Geschlechtsunterschiede zu akzeptieren und sich mit jhrem Kérper zu
bejahen«.41
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der anatomischen Geschlechterdifferenzen ebenfalls die geschlechtsspezifischen Urinierprakei-
ken, ohne sie allerdings zu illustrieren. In dem »progressivent Aufklirungsbuch Sexfibe! (Peter
Jacobi et al., Sexfibel, Opladen 1972, S. 14.) findet sich ein Foto, das zwei nackte Jungen zeigt,
wie sie im Garten im Stchen im hohen Bogen urinieren; ein nacktes Midchen schaut ihnen
dabei zu. Der Text riickte das Stehend-Urinieren in einen spielerischen Kontext, der bei Mid-
chen auf Unverstindnis stief3.

38 Verch, Oliver und Ulrike, S. 12.

39 Ebd.,, S. 10-15.

40 Philippi, kleine Midchen, S. 123.

41  Brauer/Regel, Tanja und Fabian, Beilage, S. 9.
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Naturalisierungen: Schwangerschaft

Uber lange Zeit fungierten Befruchtung, Schwangerschaft und Geburt als zentrale Themen
in der Sexualaufklirung, um Kindern die Geschlechterunterschiede zu verdeutlichen und
sie in der Biologie der Kérper zu verankern.®? Sexualaufklirer verfolgten diese Strategie
bereits zu Beginn des 20. Jahrhunderts. Der evangelische Pfarrer Hans Wegener beispiels-
weise griindete in seinem 1906 fiir heranwachsende Jungen verfassten Aufklirungsbuch,
das zu den erfolgreichsten in den ersten Dekaden des 20. Jahrhunderts gehéree, die Nar-
ration tiber Fortpflanzung auf der traditionellen Geschlechtercharakterisierung von aktiv-
passiv, gebend-nehmend.4? Im Kapite!l iiber Frauen erklirte Wegener seinen jugendlichen
Lesern: »Wir verdanken unsere Existenz der Tatsache, dafl die Mutter sich dem Vater hin-
gab.«# Ahnlich beschrieb er die Befruchtung der Eizelle: Neues Leben keime im »Mutter-
schof3«, »nachdem es vom Vater geweckt [worden] sei«.#> Die Fortpflanzung verkniipfte er
mit sozialen Rollenerwartungen: »Wie beim Begattungsakt das minnliche Samentierchen
das weibliche Ei aufsucht, um es zu durchdringen und zu befruchten, wie also rein physio-
logisch der Weg, der das Minnliche mit dem Weiblichen zusammenfiihrt, vorgeschrieben
ist, so ist auch gesellschaftlich und geistig das Suchen des Mannes nach dem Weibe und das
Sichfindenlassen des Weibes das Normale, Gesunde.«# Diese traditionelle Rollenverteilung
zwischen den Geschlechtern und die darin eingeschriebenen dichotomischen Geschlechts-
charakteristika begriindete Wegener noch viel allgemeiner aus der biologischen Differenz:
»Wie der Bau seines Leibes dem Manne den Beruf zu produzieren zugewiesen hat, wie das
Weib dazu geschaffen ist, zu empfangen, zu hiiten, zu bergen und zu gebiren, so ist es auch
die geistige Art, der geistige Beruf des Mannes, Neues zu schaflen, der geistige Beruf des
Weibes, das Geschaffene zu hiiten, zu verwalten, zu mehren.«47

Auch in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts nutzten Aufkldrungsbiicher die The-
men Schwangerschaft und Geburt, um die Geschlechterdifferenz zu thematisieren. In den
19770er Jahren visualisierten einige Aufkldrungsbiicher Gesprichssituationen, in denen es,
wie der Text jeweils informierte, um die »Tatsache« ging, dass Minner nicht schwanger
werden kénnten. So zeigte das Aufklidrungsbuch von Antoinette Becker zwei Schwarzweifi-
fotos, die Vater und Tochter darstellten (Abb. 9). Da die Mutter schwanger war und ihr
Bauch immer gréfer wurde, schaute die Tochter auch auf den Bauch des Vaters. »Bekommst
du auch ein Kind?«, fragte sie ihren Vater. Der Vater antwortete: »Nein, nur Frauen bekom-
men Kinder.« Tochter: »Armer Papa. Bin ich eine Frau?« Vater: »Ja, du bist eine Frau, du

42 Ausfiihricher Lutz D.H. Sauerteig, Representations of Pregnancy and Childbirth in German
Sex Education Books, 1900s—1970s, in: ders./Roger Davidson (Hg,), Shaping Sexual Know-
ledge: A Cultural History of Sex Education in Twentieth-Century Europe, New York/London
2008, im Druck.

43 Hans Wegener, Wir jungen Minner. Das sexuelle Problem des gebildeten jungen Mannes vor
der Ehe [frithere Ausgaben hatten einen weiteren Untertitel: Reinheit, Kraft und Frauenliebe],
Kénigstein i.Taunus, Leipzig 1906, iiberarb. Aufl. 1917. Das Buch erschien bis 1942 in 26 Auf-
lagen und ciner Auflagenhéhe von 283.000 Exemplaren. Es wurde in zahlreiche europiische
Sprachen tibersetzt.

44 Ebd, S. 47.

45 Ebd., S. 46. Zur Metapher des aktiven Spermiums und der passiven Eizelle, Emily Martin, The
Egg and the Sperm: How Science has Constructed a Romance Based on Stereotypical Male-
Female Roles, in: Signs 16 (1991), S. 485-501.

46  Wegener, Wir jungen Minner, S. 77f.

47 Ebd., S.67.
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hast eine Scheide und kleine Eier, und ich | auf Mutters Bauch, der immer sBeides kannst du nicht haben.«

. . . dicker wird. Dann schaut sie auf »Dann bin ich ein Mann — Frauls
habe ein Glied und Samen.« Darauf die | vaers Bauch. »lch glaube, Tina, dab du schr

. : . . »Bekommst du auch ein Kind 7« gern eine Frau bist. Vielleicht
TOChtCI‘ ‘ »ICh wi H aUCh cin Ghed haben‘« »Nein, nur Frauen bekommen bekommst du auch einmal ein Kind.«
Vater: »Beides kannst du nicht haben.« | Kindere . »In meinem Bauch?e
. i »Armer Papa. Bin ich eine Frau7« »Ja. »lch bekomme jetzt eins,«
Tochter: »Dann bln 1Ch ein Mann—Frau!« “'»]a, du bist eine Frau, du hast Tina schaut alle ihre Puppen an,
eine Scheide und kleine Eier, ob sie Miidchen oder Jungen sind.

Vater: »Ich glane5 Tina) daf8 du sehr und ich habe ein Glied und Samen,«  Manche sind gar nichts. »Komische,
gerne eine Frau biSl‘.. Vielleicht bekommst »Ich will auch ein Glied haben.« murmelt Ting, »gor nichis.< =

du auch einmal ein Kind.«#® Brauer und
Regel verwendeten in Tanja und Fabian
eine dhnliche Situation. Die Mutter ist
schwanger und gestattet der Freundin des
Sohns, an ihrem Bauch zu lauschen, ob sie
die Bewegungen des Fotus héren kénne.
In einer dhnlichen Geste lauscht der
Sohn am Bauch seines Vaters. Die Kinder
erfuhren aus der Bildunterschrift, dass
Minner nicht schwanger werden konn-
ten.®? Im Begleitheft wiesen die Autoren
darauf hin, dass Jungen deshalb zuweilen
»neidisch auf Midchen« wiirden.5°
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Abb. 9: Antoinette Becker, Ich bekomme einen
.. Bruder. Ein Fotobilderbuch, [Fotos v. Elisabeth
NaturaI|5|erungen: Niggemeyer], Ravensburg 1973, 3. Aufl. 1975, S. 9.
Geschlechterrollen

Nachdem Sexualaufklirer in den 1970er Jahren die genitale Differenz zwischen dem minn-
lichen und weiblichen Kérper als Tatsache etabliert hatten, sahen sie sich jedoch vor das
Problem gestellt, Kindern diese Unterschiede zu verdeutlichen, wenn sie die Person nicht
nacke sahen und die Genitalien, die zuvor als Zeichen fiir das Geschlecht fungiert hatten,
unter der Kleidung verschwunden waren. Thr Vorhandensein sollte jedoch im Sinne von
vkulturellen Genitalien« von Kindern imaginiert werden.5! Sexualaufklirer wiesen Kinder
daher auf andere Zeichen hin, anhand derer sie das Geschlecht einer Person eindeutig erken-
nen konnten.

Zu Beginn des 20. Jahrhunderts hatte sich dieses Problem so noch gar nicht gestellt,52
denn die Lenkung des Blick auf die Genitalien als Signifikant von Geschlechterunter-

48 Antoinette Becker, Ich bekomme einen Bruder. Ein Fotobilderbuch, [Fotos v. Elisabeth Nigge-
meyer], Ravensburg 1973, 3. Aufl. 1975, S. 9. Das Buch hatte in den 70er Jahren insgesamt acht
Auflagen und erschien 1987 in seiner 11. Auflage.

49  Brauer/Regel, Tanja und Fabian, S. 12.

50 Ebd., Beilage, S. 9.

51 Zum Konzept der »kulturellen Genitalien«, das von dem Ethnologen Harold Garfinkel (Studies
in Ethnomethodology, Englewood Cliffs 1967) eingefithrt worden ist, Suzanne Kessler/Wendy
McKenna, Gender: An Ethnomethodological Approach, (zuerst New York 1978), Neuaufl. Chi-
cago 1985, S. 153-155; Hirschauer, interaktive Konstruktion, S. 105f,, 109, 115; zusammen-
fassend Villa, Sexy Bodies, S. 88f.

52 Jens Jiger (Gesellschaft und Photographie. Formen und Funktionen der Photographie in
Deutschland und England 1839-1860, Opladen 1996, S. 157) kann nach Auswertung von {iber
3000 zwischen 1839 und 1860 in Deutschland und England entstandenen Daguerreotypien
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Abb. 10: Emanuele L.M. Meyer, Vor heiligen Toren.

Ein Aufklirungsbuch der Jugend zum Eintritt

ins Leben und in den sittlichen Kampf,
[Mlustrationen v. Balduin Aistermann],
Stuttgart 1913, Neudr. 1919, S. 31.

schieden war eine Strategie, die erst in
der zweiten Hilfte des Jahrhunderts not-
wendig wurde. Emanuele Meyer konnte
daher 1913 auf die Darstellung von Geni-
talien in der Grafik, die in das entspre-
chende Kapitel ihres Aufklirungsbuchs
einfithrte, verzichten (Abb. 10).53 Den-
noch sind die beiden dargestellten nack-
ten Korper nicht geschlechtslos. Frisur,
Muskeln, Kérperhaltung und die Kom-
position dieser Radierung liefen fiir die
Betrachter auf der linken Seite cindeutig
die Frau erkennen, die auf den sich ihr von
rechts nihernden Mann wartete. Meyer
erlduterte: »Das erste Menschenpaar ging
unmittelbar aus Gottes allmichtigem
Schépferwillen hervor — ein Menschen-
paar. Zwei Menschen, gleich an Wert
und gleich an Wiirde, gleich an geistiger
Anlage und Fihigkeit, keines geringer als
das andere. Zwei Menschen, der Mann
und das Weib, gleichartig, gleichrecht
lich, ob auch verschieden in Geschlecht
und Erdenaufgabe.«5* Dass Mann und
Frau als gleichberechtigt erschienen, stand
fiir Meyer in keinem Widerspruch zu den
unterschiedlichen Rollen, die sie mit der
gottgeschaffenen Natur begriindete.

Im folgenden Kapitel behandelte
Meyer daher konsequenterweise die The-

men Schwangerschaft und Geburt und leitete daraus die unterschiedlichen Geschlechter-
rollen ab. Das Kapitel wurde durch eine Radierung und den Verweis auf die Genesis —
»Wachset und mehret euch« — eingefithrt (Abb. 11). Die Radierung stellte eine Familie dar
mit der Mutter im Vordergrund, eines ihrer vier Kinder stillend. Der Ehemann kniete hin-
ter ihr auf einem Baumstamm. Im Hintergrund ein Fachwerkhaus. Den rechten Bildrand
begrenzte eine Eiche, deren Blitterdach die Familie schiitzte. Diese Darstellung bediente

und Kalotypien zeigen, dass Kleinkinder auf biirgerlichen Portrits geschlechtslos dargestell
wurden. Weder Kleidung noch andere Attribute verwiesen auf ihr Geschlecht. Ich danke Jens
Jiger fiir diesen Hinweis. Erst bei dlteren Kindern schien es also relevant gewesen zu sein, sie
als Jungen oder Midchen zu identifizieren zu kénnen. Diesem bemerkenswerten Befund miisste

noch genauer nachgegangen werden.

53  Emanuele L.M. Meyer, Vor heiligen Toren. Ein Aufklirungsbuch der Jugend zum Eintritt ins
Leben und in den sittlichen Kampf. Ein Vademecum auch den Erzichern und Jugendfreunden
[Illustrationen v. Balduin Aistermann], Stuttgart 1913, Aufl. 1919. Bis 1922 wurde das Buch
dreimal wieder aufgelegt mit einer Auflagenhdhe von insgesamt mehr als 40.000 Exemplaren;

1938 erschien eine Neuauflage.

54 Ebd, S. 33.
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Cedyftes Kapitel

Wadhfet und mehret
!

VIV VIV

Abb. 11: Emanuele L.M. Meyer, Vor heiligen
Toren. Ein Aufklirungsbuch der Jugend zum
Eintritt ins Leben und in den sittlichen Kampf,
[Illustrationen v. Balduin Aistermann],
Stuttgart 1913, Neudr. 1919, S. 39.

So itt ex recht! Hoffent-
lich kommen Varer wnd
Mutter nicht dozu!
Dieser Junge darf ser
selbite scin, er steigert
stch im Spiel in teine
dungenhaftigheit und ist
dabei ptols, fred und
roh.

Man darf annchmen,
daff cin Junge, der 0 un~
gehindert jungenhaft ist,
ehwas von seiner frischen
Kraft auch auf die
Schilarbeiten iibertriigt.
Ein Rind, das durch dic
sErzichungs nicht sich
selbst entfremdet wird,
entiickelt auck  starke
Krdfe v freivilligen
Zuchr,
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mehr gescholten wird, je mehr die Buben und Midehen durch
dauernde abfillige Beurteilung seitens der Eltern entwertet
werden, um 5o mehr flachten sie 2u sich selbst, zor Onanie oder
in die zerstorverischen Gemeinschafien Halbiwiichsiger hinein,
Gemeinschaften, in denen nicht selten auch gemeinsame Selbst-
hefriedigung getrieben wird,

Das ‘Fier kennt keine Pubertit. Wenn es geschiechtsreif ist,
pilanat es sich fort. Motor ist die geschlechtlichie Lust, der Trieb.
Die Schwierigkeit des Menschen mit seinen Entwicklungs-
jahren legt an der verling isti fischen Entwickl
des Menschen, Der Korper cilt in der Reife Geist und Seele
voraus, Das Tier wird durch sein Begehven zam Partner getrie-
ben, der Teil-Haber seiner Lust oder auch des Aufzucht-
geschaftes ist. Der Mensch wird ebenfalls zur geschlechtlichen
Tatigkeit getriehen, ist aber noch 2w wnreif, wm sum Trilen
bereit 2u sein,
Das lechtliche Frlebnis vered , vereinzelt, solange
man nicht bereit ist, es mitteilend zu erleben, mit dem anderen,
unerachtet moglicher eigener Lust, zu teilen. Unsere Jungen

"

Abb. 12: Sigurd Hild, Sexualerziehung.
Ein Ratgeber fiir Eltern, Giitersloh 1964,
2. Aufl, 1967, S. 117.

sich verschiedener Versatzstiicke, die auf eine imaginire, im Mittelalter angesiedelte germa-
nische Vergangenheit verwies. Mann und Frau, zusammenlebend als Ehemann, der seine
Familie ernihrt und beschiitzt, und Ehefrau, die sich als Mutter um die Kinder kiimmert.
Die Visualisierung basierte auf den Geschlechterrollen eines vergangenen Familienideals,

dem die Leser/Betrachter folgen sollten.>

Es kdnnten noch eine Reihe weiterer Reprisentationen dieses traditionellen Geschlech-
terrollenmodells gezeigt werden. Ich will mich hier auf ein Beispiel aus dem sexualpidagogi-
schen Ratgeber fiir Eltern beschrinken, den der Arzt und Naturwissenschaftler Sigurd Hild
1964 verdffentlichte. Sowohl im Text als auch in den verwendeten Illustrationen reprisen-
tierte Hild Jungen als aktiv, aggressiv und kiimpferisch (Abb. 12): »Jungen sind [...] wilder
als Midchen oder sollten es seing, so argumentierte er.5¢ Der Junge eroberte seine Umwelt.
Midchen dagegen seien sanft und friedlich. Sie sorgten fiir andere und kiimmerten sich
um die Schwachen und Schutzlosen oder pfliickten Blumen und imitierten dabei die Auf-
gaben der Mutter und Hausfrau (Abb. 13). »Hilfloses zu schiitzen und zu behiiten, liege
in der Natur des Midchen, darin verwirklicht es sich selbst [...].<>” Hild gab Eltern klare
Anweisungen, wie sie ihre Kinder den Geschlechterrollen entsprechend zu erziehen hatten:

55  Sauerteig, Representations.

56  Sigurd Hild, Sexualerzichung. Ein Ratgeber fiir Eltern, Giitersloh 1964, S. 17.

57 Ebd., S. 116.




Hilfloses su  schitzen
und zu behiiten, liegt in
der Neiur des Midchens,
darin venwirklicht es sich
selbst und braucht keine
Rolle zu spicten.

Fine Frage v diesem
Bild:  Das  Midchen
trage dicke ZLopfe. Das
ist sehr hitbseh, Tragen
aber wicht die Freun-
dinnen schon alle kurse
Haare, wie es heute iibe
lieh wnd — prahtisch ise?
Soll unsere Tochter »an+
dersx qusschen?  Bfiel.
feicht will sie es gar
nicht! Dann hat sic
auch  keinen  Gewinn!
Oder trdgt sie die Frisur
gern? Dann 13t es gut.

sind 50 eng an die Eltern gebunden, dal sie chen itherhanpt
noch nicht den Kinderjahren entwachsen konnten, Wenn die
) 7

gesteigerte dung 2u den geschlechtlichen Dingen aus der
Zeit des ausgehenden Kinderg lters so mit der newerlich
gerten % dung der begi fen Entwickh jab

& }
ansammentriflt, entstehen fast immer grolie Schwicrig’l‘miten.
Wie sollen unsere in der Reifung anriickgeblichenen Kinder
diesem doppelten Ansturm auch gewachsen sein!? I's kommt zu
den unerwinschten Spielereien zwischen Jungen und Madehen,
die bis 2ur Nachat g des Gesehlechtsverkehrs fithren kon-
nen (siehe auch Seite 76).

Die geschiechtliche Gebundenheit der Einschutungskrise kann
2u lange andauern, aber anch das geschlechtliche Eigen-
interesse der ersten Entwicklungsjahre hilt oft lange an. Dat
achtzehnjihirige Jungen und Midchen - Jungen hiufiger — im
Grande noch vallig in der Spanne des gesehlechtlichen Selbst-
berugs steckengeblieben sind, ist heute nichts Seltenes.
Wie lange die ersten Entwicklungsjahre mit ihren E
gen anhalten, hiingt ganz weitgehend vom Elternhaus ab, Je

.
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»Ein Holzschwert, ein Luftgewehr, das
paf8t nicht zum Midchen, ebenso wie ein
blumenpfliickender [...] Junge etwas ver-
weichlicht wirke.«®8 Eltern sollten daher
ihren Séhnen und Téchtern das richtige
Spielzeug geben: Jungen ein Schwert oder
Holzgewehr, Midchen dagegen Puppen.

Gegen Ende der 1960er Jahre fithrte
diese »Meistererzihlung« der Geschlech-
terrollen jedoch zunehmend zu Verwir-
rungen, denn die bis dahin iibliche Rol-
lenverteilung zwischen Mann und Frau
hatte sich grundlegend zu verschieben
begonnen. So verlor im Laufe des 20. Jahr-
hunderts Berufstitigkeit ihre geschlechts-
spezifische Zeichenfunktion. Am Ende
der 1960er Jahre lieferte auch die Frisur
keine klaren Anhaltspunkte mehr fiir
das Geschlecht; das gleiche galt zu einem
gewissen Grade auch fiir Kleidung>?
Das ist natiitlich grob vereinfacht, aber
viele der traditionell sicheren Zeichen fiir
Geschlecht hatten bis Mitte des 20. Jahr-
hunderts diese Funktion ecingebiifit. Sie

Abb. 13: Sigurd Hild, Sexualerziehung. Ein Ratgeber waren nicht mehr eindeutig genug, um
fiir Eltern, Giitersloh 1964, 2. Aufl. 1967, S. 116. daraus auf das Geschlecht zu schliefen,

Verdeutlichen ldsst sich dieser grund-

legende Wandel auch anhand der Auf-

klirungsliteratur, die seit den spiten 1960¢r Jahren die traditionellen Geschlechterrollen in
Frage zu stellen begann. Nicht einmal zehn Jahre nach Sigurd Hild zeigten Aufklirungsbiicher
Abbildungen von Jungen, wie sie mit Puppen spielten oder strickten, und Midchen, wie sie mit
typischem Jungenspielzeug spiclten.®® Das gleiche galt fiir die Reprisentation von Erwachse-
nen. Aufklirungsbiicher enthielten nun Bilder, die Minner bei der Hausarbeit oder der Baby-
pllege darstellten, withrend Frauen beispiclsweise das Fahrrad reparierten.t! Handelte es sich
bei diesen Abbildungen um selbstverstindliche Bilder? Zu Beginn der 1970er Jahre noch nicht.

58 Ebd, S. 81.

59 Frica Carter, Alice in Consumer Wonderland: West German Case Studies in Gender and Con-
sumer Culture, in: Angela McRobbie/Mica Nava (Hg.), Gender and Generation, Basingstoke
1984, S. 185-214; Matthias Frese/Julia Paulus/Karl Teppe (Hg.), Demokratisicrung und gesell-
schaftlicher Aufbruch. Die sechziger Jahre als Wendezeit der Bundestepublik, Paderborn {u.a.]
2003; Sybille Buske, Friulein Mutter und ihr Bastard. Eine Geschichte der Unehelichkeit in
Deutschland 1900-1970, Géttingen 2004; Dora Horvath, Bitte reche weiblich! Frauenleitbilder
in der deutschen Zeitschrift »Brigitte« 1949-1982, Ziirich 2000; iiber lange Haare bei Min-
nern, Detlef Siegfried: Time is on my side: Konsum und Politik in der westdeutschen Jugend-
kultur der 60er Jahre, Géttingen 2006, S. 388-398.

60  Brauer/Regel, Tanja und Fabian, S. 3; Jacobi, Sexfibel, Opladen 1972, S. 30.

61 Brauer/Regel, Tanja und Fabian, S. 8—9; Becker, Ich bekomme einen Bruder, S. 21.



Welche Figur
is1 ein Mann,
. weldhe eine Frou?
Vicele Flintjshrige
wissen das noch
nichs ganx sicher

Ubrigen:
und nur. Middhén elne Scheide haben
= fiir. Erwachsene woh! die grifite

v teilhaben lassen Es'sol ]
der Mutter anfassen dildfen, wenn das
Babysich- darinbewegt, So gewohnt

Selb dadlichkeit — mi Kin- | sich dn Kind such )aduennden Ncu—

der erst lemen, Sie cheiden die k& —Ating.x ;

Geschlechter poch nicht nach dea Ge- | S B

schlechisorganen. Der  amerikanische 89 Rl mn uin

Psychologe L. Kohlberg hat zum Bei- Kind tiber Sittichkeits-
funden, daf manch werbrecher auf

spiel h
togar noch funfjihrige Kinder nicht im-
mer das Geschlecht von Figuren wie auf
der Abbildung suf dieser Seite richtig
bestimmen konnen,

2. Wenn Kinder Erwachsene

Kinder sollten -jetzt, wo sie
- schon einmal ohne Aufsicht spie-
fen diirfen, gut emgesdxiim be-
tkommcn, daB sie mit keinem

merken sio auch den Unterschied in der
GrisBe der Geschlechtsorgane. Man soll
‘1o einem Jungen vuhig versichern, dafl
er ,auch so einen GroBen* bekommt.

Keinesfalls sollte man Jungen -demit §

“hingeln; da8 msn”ihren Pimmel ab-
schneidet und ein’ Schlitzchen macht,
und dann sind sie ein Miidchen. Das ist
cinfach gemein. Ein Witz aif anderer
Leute Kosten,
3. Wenn Sie jetzt irgendwo im Bekann-
tenkrels eine schwangere Frau haben,
oder wenn Miltter selbst wieder schwans
ger sind, sollte man diese gute Gelegen-
heit ntizen, um einem Kind 20 erkill.
ren, warum der Bauch so dick gewor+
den ist. An elner eigenen Schwanger-
* schaft solite man das Kind sogar inten+

Menschen mitgehen diir-

i fen. Das geniigt. Hier die Griinde

in aller Deutlichkeit zu nennen,

. heiBt; dem Kind eine allgemeine
* Menschenfurcht einrufitBen.

Villig verkehrt scheint es 2

s¢in, einem Kind genau zu erzih.

. len, was ein Verbrecher moghi-

" cherweise alles anstelien kiinnte,

Schon deshalb, weil viele , Kin-

derverderber” (2. B, Exhibitionis

i sten) relativ harmlos sind. Ein

. kieines Midchen, des seinen Va-

{ ter schon dfters nackt gesehen hat,
kann durch cinco Exhibitionisten
nicht fiir ewig sus dem seelischen

Aétm,

Von einer frilhen
Soaauhrxh u.myxoﬂdmn

”.xohm sick i Kindér und tor EN-
wenn in dér Erziehung die Sexun:
‘fitht nicht ausgeklamment wird, Minde-

; ifem nuodm Orundcn. G ‘
’. Kinder und Ettern leben sich spuxer

sicht auselannder. Sexuelle Regungen

{gohdm nin’ €inmal zum” Leben . der

Kindér, such wenn Erwachsene oft so
tun, als ob Kinder sm Bauchnabel auf-
hdren und an den Knien wieder anfan-

© Elterni machen dch in der Erziebung

vieles leichter; Die berlthmien Aufkids

rungsgesprilche, wo' der Vater mit vet
hauchter Stimmo etwas {Uber ,sauber,

bleiben, such nachts untet der Betidek:’

ke murmelt, wo die Mutter ihre Toch-
ter bittet, doch Schende vou der Fami-
lie fernzuhalten, verlaufen deswegen so
unglicktich, weil hier die Wone nidht
durch entsprechende Taten vorberdi
worden sxnd durch Verhalten ohne fal-
sche Scham,

... Sogar die Eltern selbst haben etwas
davon:

@ Wenn es stimmt, daB pran in seinen

- ersten Lebensjahren (Ur dus ginze le-

ben getormt wird, dunn gitt es vielleicht
nur noch zwei Gelegenheiten, hier'kor-
dgicrend einzugreifen: einmal, wenn
man ¢inen Menschen Kennen und lie~
ben lernt, der anders erzogen wotden
ist, und dann, wenn man u!bs( Kinder
erzicht,

Kinder sind fisr Viiter und mer
ein wichtiger Anla8, die eigenen Ein-
stellungen zur Sexualitét noch ¢inmal

| zu durchdenken. Und wenn die Kinder

noch Kklein sind, kann man mit ihnen
und von jhnen lemen, wis man Hem-
mungen  ablegt: Man kaon und soll
vot ihnen frei reden und sich fref geben,
Der Anblick ¢iner innigen Umermung
der Eltern schadet tinem Kind doch we-
niger, als wenn sich die Eltern vor ihm
ohne eine Losung zu finden,

Gleichgewicht gebracht werd

diec dem Kind zeigt: Meine Eltern ha-
ben sich trotz des Streites lieb,

Abb. 14: Sexualerzichung fiir Kinder: Wieviel Aufkliirung braucht ein Kind -
und ab wanng, in: Eltern 1972, Nt. 9, S. 69.
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Zu sehr war der Rollenwandel noch Thema kultureller Auseinandersetzungen, und die Auf-
klirungsbiicher spiegelten die kulturellen Angste wider, die mit diesem Wandel einhergingen.
Wie Sexualpidagogen und -aufklirer auf das Aufweichen und Auflésen der ehemals ein-
deutigen Geschlechterzeichen reagierten, verdeutlicht eine Illustration aus der Zeitschrift
Eltern von 1972 (Abb. 14). Unter der Uberschrift »Wieviel Aufklirung braucht ein Kind —
und ab wann?« erklirte die Zeitschrift, dass 4~ bis s-jihrige Kinder diese Abbildung sehr
verwirrend fiinden.62 Dies war kein selbstverstindliches Bild, sondern eines, das Irritation

62 Sexualerziehung fiir Kinder: Wieviel Aufklirung brauche ein Kind — und ab wann?, in: Eltern

(1972), Nr. 9, S. 69.
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erzeugen sollte. Die Aufldsung der traditionellen Zeichen fiir Geschlecht, hier der Besen
und das Kopftuch fiir die die Hausarbeit verrichtende Frau und der Hut und die Axt fiir den
in der feindlichen Umwelt agierenden Mann, erforderten es, wieder zuriickzugehen auf den
nackten Kérper. Erst das Vorzeigen der Genitalien lieferte die Antwort auf die Frage.

Was kinnte die Aussage dieser Abbildung gewesen sein? Zum einem machte die Zeich-
nung deutlich, dass die traditionellen Geschlechterrollen keine eindeutigen Hinweise mehr
auf das Geschlecht einer Person lieferten. Man musste die »nackten Tatsachen« sehen und
damit auf die Biologie der Sexualanatomie zuriickgehen, um zwischen Mann und Frau
unterscheiden zu kdnnen. Zum anderen kann man in der Abbildung eine Warnung an die
Betrachter sehen, Geschlecht auf eine klare und unzweifelhafte Weise zu tun, also die »rich-
tigen« Zeichen zu verwenden, um solche Verwirrungen zu vermeiden.

Zusammenfassung

Dieser Beitrag zeigt an repriisentativen Beispiclen, wie in der Sexualaufklirung des 20. Jahr-
hunderts Geschlecht und heterosexueller Kérper hergestellt wurden. Neben den vorgestell-
ten Beispiclen hitte dies auch noch an anderen Themen verdeutlicht werden kénnen, etwa
anhand der Herstellung des erotischen Korpers, der in der Aufklirungsliteracur seit den
spiten 1960er Jahren gleichfalls als heterosexueller Korper reprisentiert wurde.63

Die Reprisentation von Geschlecht in der Sexualaufklirung hatte sich im Laufe des
Jahrhunderts grundlegend geindert. Wihrend es in der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts
ausreichte, Kinder auf Unterschiede in den Geschlechterrollen von Minnern und Frauen
hinzuweisen und diese in der Biologie der Fortpflanzung zu verankern, reichte diese Stra-
tegie gegen Ende der 1960er Jahre nicht mehr. Die traditionellen und chemals cindeutigen
Zeichen fiir Geschlecht verloren ihre Eindeutigkeit. Die Sexualaufklirung musste daher
nach anderen sicheren Zeichen suchen, die es Kindern erméglichten, das Geschlecht einer
Person zu identifizieren. Die Sexualaufklirung der spiten 1960er und 1970er Jahre erkannte
diese in der Sexualanatomie. Eine wachsende Anzahl von Abbildungen, insbesondere von
Fotografien des nackten Korpers diente in Aufklirungsmaterialien dazu, den Blick der jun-
gen Leser und Leserinnen auf die Genitalien als unzweifelhafte Zeichen fiir das Geschlecht
zu lenken. Die Geschlechtsunterschiede wurden damit naturalisiert und in der Biologie des
Karpers verankert.

Dieser Wandel von Geschlechterrollen zu einem biologisch verstandenen Geschlecht
vollzog sich zu einer Zeit, als im Kontext der zweiten feministischen Welle aus politischen
Griinden die Unterscheidung zwischen einem sozialen Geschlecht {gender) und einem biolo-
gischen Geschlecht (sex), zwischen kulturell geformten und daher verinderbaren Geschlech-
terrollen und einem unverinderlichen, von der Natur bestimmten und damit ontologisierten
biologischen Geschlecht, {ibernommen wurde.% In den 1970er Jahren lagen die Antworten
auf die Herausforderungen dieser Krise der sexuellen Kultur darin, die Geschlechterdiffe-
renz in der Sexualanatomie zu verankern, sie zu naturalisieren und damit die heterosexuelle
Matrix wieder zu stabilisieren.

63  Sauerteig, Herstellung, S. 162-174.

64  Eingefiihrt Ende der 1960er Jahre von dem amerikanischen Psychologen Robert J. Stoller (Sex
and Gender: On the Development of Masculinity and Femininity, London 1968), wurde diese
Dichotomie von Ann Qakley (Sex, Gender and Society, London 1972) Anfang der 1970er Jahre
fir den feministischen Diskurs aufgegriffen.




